MARIN MLADENOV

METAFORA U
JETIKU JAVNOG
INFORMISANJA

Razmatranje najavljene teme*) poéinjemo kon-
kretnim primerom iz Politike (11. 2. 1986, Tan-
jugova informacija). U pitanju je maslovna
kompozicija na prvoj strani, gornji levi ugao:

»Vreme i saobraéaj u na$oj zemlji. NA POSAO
KASNILO 200.000 ZAGREBCANA. Pravi saob-
racajni infarkt u glavnom gradu SR Hrvatske.”

Prva refenica u ovom tekstu srofena je ovako:
woneg, koji je u Zagrebu padao neprekidno tri
dana, izazvao je pravi saobradéajni infarkt” (pod-
vukao . M. M) Dakle, u jednom fakjtografskom
Zanru izraZavanja na]azuno u podnaslovu i tek-
stu metaforski izraz »saobracajni infarkt”. Ume-
sto uobidajenih ifizraza tipa ,sacbradajna guz-
va”, ,zaguSen saobradaj”, ,zakréene saobradaj-
nice” — imamo- neobidan metaforski izraz, sin-
tagmu, koja se sastoji od dva elementa: pridev
saobradajni i pravom znadenju i termin infarkt
u flgura"twnmn, prenesenom, metaforskom zna-
cemu Wgim reéima, izveS$taé je Zeleo redi
da je saobraca;mo zaéepljenje bilo sliéno zacdep-
ljenju krvnih sudova u ljudskom telu. ,Infarkt
je .nekroza k:o}a nastaje  kao posledica naglog
zadeépljenja kimena arterije, dakle: kod trom-
boze ili' kod - embolije”, nalazimo definiciju u
Medicinskoj “enciklopediji, JLZ, Zagreb. 1983,
str. 411; a definicija infarkta srca je ,izumira-
nje jed'nog Ydela sréanog mifiéa zbog prekida
krvotoka u mjemu” — dr A. Kostié¢ (Moj lekar,
Beograd-—Zagreb 1961.) U ovom slufaju jedan
medicinski termin (,prekid krvotoka u srcu”)
posluZio je kao analog za opisivanje stanja na
zagrebadkim ulicama — kao ,jprekid saobradaj-
nog krvotdka”. Kako je termin infarkt u naSoj
svesti avek ispunjen dramatizmom (podrazu-
meva se borba za Zivot obolelog), tako je ista
metafora u novinarskom tekstu izazvala dra-
*) Izlaganje na skupu Izulavanje jezika druStveno-po-

litixkog  Zivota i masovnih komunikacija, maj 1986,
Beograd.
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matiénu znadenjsku nijansu ove informacije. Da

zakljuéimo: imamo dobar primer za metaforsku

upotrebu termina, za terminologisticku meta-
foru.

Metaforom se zamenjuje odredena oznaka (red,
gsintagma) za datu predmetnost drugom oz-
nakom, pri ¢emu se izmedu polazne (osnovne)
i nove oznake ostvaruje relacija (prikrivene)
analogije koja mozZe biti bliska (odekivana, uo-
bi¢ajena (¢itljiva) ili veoma udaljena (neoéeki-
vana, neoubiCajena, iznenadujuéa, tesko ¢itlji-
va). Novom oznakom (re¢, sintagma) komuni-
kator ostvaruje sekundarno oznadavanje i sa-
mim tim izraZava i svoj stav prema datoj pred-
metnosti, nameée recipijentu (primaocu poru-
ke) move smisaone nijanse (informativne, ideo-
loSke, politi¢ke, nacionalne, religiozne, socijalne
i tako dalje). Drugim reéima, komunikator (go-
vorno lice, pisac, novinar, besednik i dr.) uz
pomoé¢ metafore subjektivno preosmiiljava datu
objektivhu predmetnost, odnosno — ¢ini poku-
Saj preosmis§ljavanja, jer nova (metaforska) oz-
naka nema uftvrdenu semanti¢ku (znadéenjsku)
normu, te stoga nije sigurno da ée svi primaoci
poruke prihvatiti potencijalne smisaone nijan-
se govornog lica, ali ée svakako biti i mnogo
podudarnih ili bar slitnih poimanja. Upravo
stoga dolazi katkad do ,neéitljivosti” metafore:
maksimalno se povecéava viSeznaénost iskaza, te
¢e i poimanje biti razli¢ito, Ta viSeznaénost je
poZeljna u poetskom tekstu, ali u nautnom
nije. U novinarstvu je susreéemo u onim vrsta-
ma koje imaju za cilj ne samo da informisu,
veé 1 emocionalno-ideolo§ki da deluju (crtica,
reportaZa, polemicki napis, humoreska itd.). Ra-
zume se, ¢esta je u novinskim naslovima: tamo
metafora treba delimi¢no da informiSe, a u ve-

¢oj meri — da emocionalno deluje, da probudi
interesovanje korisnika, da oznaé¢i' stav no-
: vinara. ‘

Metaforski  izrazi, kao sastavni delovi samoga
jezika, imaju vrlo Siroku upotrebu. Metaforsko
izrazavanje ne treba shvatiti kao neku privile-
giju poetsko-knjizevnog jezika. Ona je prili¢no
éesta ‘i u svakodnevnom govoru kao i u jeziku
javnog informisanja (bez obzira da li je reé
o verbalnoj metafori i pisanoj reéi ili o vizuelno-
-tonskim metaforama ma radiju ili- televiziji).
Metaforski srofena javna poruka priviaéi paz-
nju korisnika, budi njegovo interesovanje, iza-
ziva emocionalne reakcije. Takva je poruka
zanimljiva, neobi¢na, atraktivna, prividno ne-
logiéna, izazovna, originalna, §iroko funkcional-
na,  slikovita, ponekad — apstraktna, ponekad
— konkretna, katkad potpuno razumljiva, a kat-
kad — prava zagonetka. Uz to ne treba zabo-
raviti da je metafora mnajekonomi¢nije sredstvo
izrazavanja, §to je u novinarstvu neobi¢no vaz-
no.- Evo nekoliko primera:
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Guvozdena dZungla (Nin, 11. 10. 76), Eksplozija
obrazovanja (Sl. Dalmacija, 15. 1. 77), Zetva
domadih tekstova (Politika, 19. 4. 76), Metafore
na vedéeri u Kremlju (Politika, 2. 11. 76), Sava
jede nasip (Ekspres, 16. 4. 80), Mostovi preko
Mediterana (Politika, 5. 6. 79), Te3koce na star-
tu (Borba, 30. 12. 82), Zute trake poloZile ispit
(Ekspres, 23. 5. 80), Kovaéi svoje slobode (Novo-
sti, 24. 4. 85), Ranjeno srce Svedske (Svet, 5. 3.
86), Nj. V. paprika — Crveno zlato (Il. Politika,
22. 10. 85) itd.

Metaforska izvoriSta su danas bogata i razno-
lika. Drugim reCima analog za skriveno pore-
denje trazi se u mnogim oblastima druStvenog
zivota, te u mnogim disciplinama nauke i umet-
nosti. Bogatstvo raznolikih izvori$ta nudi neo-
¢ekivane metaforske spojeve, mnesvakodnevne
analogije, a sve to omogucava i obrazovanija
publika korisnika javne re¢i. Prave efekte me-
tafora moZe ostvariti samo pod uslovom da je
odredeni analog (predmet koji sluzi za kompa-
raciju) poznat komunikatoru i recipijentu. Evo
nekih primera: medicina (Anatomija jednog mo-
rala); zoologija (Le$inari ma magistrali); vojna
nauka (Odolio bunker domaéina); Skolstvo
(Banke na popravnom ispitu); saobracaj (Stop za
divlju gradnju); gradevinarstvo (Neimari izda-
vacke tradicije); sport (Druga runda pregovo-
ra); religija (Deéji raj na Senjaku); geografija
(Medunarodna klima); pravo (Tutorstve poli-
tickog fakotra); botanika (Koreni karijerizma);
ratarstvo (Zetva miliona); boks (Pravni nokaut);
astronomija (Orbita nesvrstanosti) itd.

Poslednjih godina u jeziku javnog informisanja
uzima maha terminologisti¢ka metafora. To su
metaforski izrazi u kojima se analog (zamena
za osnovni sinonitm) uzima iz oblasti strudéne
i naufne terminologije. Drugim redima, termini
se metaforizuju. Dobijaju se efektne metafor-.
ske sintagme sledeteg tipa: ekonomska drama;
cirkulacija robe; metastaza konflikta; osnovna
éelija drustva; privredni kolaps; privredna de-
presija; samoupravni mehanizam; politicka kli-
ma; politicki barometar; carinska barijera; gra-
matika marksizma; druga runda pregovora; sa-
telitske zemlje; obrazovna struktura; politicke
strukture; [fimansijska konstrukcija; dijagnoza
situacije; atmosfera poverenja; eksplozija obra-
zovanja; finansijska transfuzija, arhitekti move
politike; motor razvoja; privredni infarkt; po-
liticka prognoza; barometar raspoloZenja; son-
diranje javnog mnenja; duhovna stenoza; pred-
izborna groznica; orbita mnesvrstanosti; torpe-
dovanje inicijative; dozirani detant; kristaliza-
cija problema; imperijalizam jezika knjiZevno-
sti itd.

U navedenim primerima analog za metaforu
nalazi se u nauéno-stru¢noj terminologiji. Dak-
le, sve su to primeri koji govore o determino-
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logizaciji termina u okviru metaforske sintag-
me. Podsetimo se da je termin (lat. terminus)
— jednozna¢na re¢ ili sintagma koja se upo-
trebljava u nekoj nauénoj disciplini za ta¢no
imenovanje predmeta, pojmova, pojava, procesa
ili odnosa. Termin je element naucénog jezika.
To je u najveéoj meri ta¢na oznaka. On, kao
deo specijalne leksike, ne sme da sadrzi u sebi
(za razliku od ostalih reéi) elemente emotivnog
imenovanja ili viSeznaénosti.

Bez poznavanja terminologije (kao skupa broj-

nih termina) ¢italac se ne mozZe snaéi u odre-

denom strutmom tekstu. Nova istrazivanja, nova

otkriéa u pojedinim naukama, radaju i nove
termine.

Termin je oznaka za kategorijine pojmove. Taj
pojam mora biti strogo omeden datim ter-
minom.

Valja naglasiti da je termin maksimalno jedno-
znacna red, a da je metafora — maksimalno
vi§eznaéna. Cini se da ih je nemoguée spojiti.
Medutim, u savremenom jeziku (novinarstva,
publicistike, knjiZevne &kritike, esejistike i sl)
sve su c¢eSéi upravo takvi spojevi. Polazedi,
dakle, od poznatog termina iz odredene struke
ili nau¢ne oblasti, tom terminu se putem me-
tafore daju nove i &ire smisaono-znaéenjske
nijanse, ostvaruju se okaziomalni i aktuelni stil-
ski efekti u odredenom kontekstu izraZavanja,
saopStavanja (komentar, izveitaj, reportaza, po-
lemika, uvodnik) s temom iz privrede, politike,
sporta, 8§kolstva itd. Recimo:

KLIMA, (POLITICKA, PRIVREDNA,
MEDUNARODNA. . )

STRUKTURA (POLITICKA, UPRAVLJACKA,
OBRAZOVNA...)

KOLAPS (POLITICKI, PRIVREDNI, MATE-
RIJALNI...).

S obzirom na sve veéi obrazovni nivo recipi-

jenata, na njihovu stru¢nu, nauénu, tehni¢ku j

tehrelosku kulturu, koja je uslovljena i nauéno-

~-tehnolo§kom revolucijom naeg vremena — upo-

treba terminologistiékih metafora u javnoj reéi
je sve veéa u nas!) (i u svetu).

Kakva semanti¢dka pomeranja imamo u ovak-
vim terminologistickim metaforama? Kao sa-
stavni deo metaforskog sklopa termin se despe-
cijalizuje, determinologizuje, odnosno gubi ele-

1) Na primer: (Nin, 9. 9. 83); ,surova atmosfera rat-
nog stanja”; ,atmosfera bratstva i jedinstva”; ,film-
ski barometar’; ,,duhovna i moralna klima”; ,jak
stabilizator politickih odnosa”; ,repriza kubanske
raketne krize”: ,razmatranje napete srednjoameritke
scene’’; ,radanje osnovne celije samoupravljax.ua";
»polarizovanje polititke orijentacije’; ,,zaleden inte-
lektualni potencijal’.
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mente maksimalno jednoznadéne oznake kakvu
je imao u svom mnauéno-struénom kontekstu.
Drugim refima, metaforizacijom termin pono-
vo pridobija elemente viSeznaénosti (polisemi-
je), ali u isto vreme jo§ zadrZava u smanjenoj
meri seéanje na objektivno, nau¢no kazivanje,
pa se tako. korisniku metaforski srocéene infor-
macije nameée utisak objektivhog oznaca-
vanja. Dakle, imamo svojevrsnu lingwvisti¢ku
igru: metaforsko kazivanje, po svojoj su$tini
viSeznactno (ekspresivno, emocionalno, poetsko),
deluje prividno kao jednoznadéno govorenje, da-
kle, objektivho, stru¢no, taéno, naucno, Stvara
se zna®i, modéan i atraktiven izraz, koji moZe
podjednako delovati na um 1 srce korisnika
poruke. Stoga je terminologisti¢ka metafora i
opasno sredstvo manipulacije putem jezika, jer
se moZe podjednako upotrebiti i za afirmaciju
i za negaciju date predmetnosti, a da pri tom
deluje ,objektivno”, ,struéno”, ,nauéno’.

Putem TM stvara se privid struéne (naulne)

obavestenosti, odnosno stvara se privid taéne

(jednoznaéne) informacije, iako je re¢ o figu-

rativnom, metaforskom izrazavanju, koje je po

prirodi viSeznatno, ekspresivno, emocionalno,

slikovito — dakle, manje ili' viSe estetsko, pe-
sni¢ko kazivanje.

Ukoliko se takva metafora nade u kontekstu
ekspresivnointelektualnog iizrazavanja ona ima
svoju stilsku funkeiju i njome se mogu ostva-
riti dobri stilistiéki efekti, posebno kada je rec

o obrazovanim korisnicima javne poruke.

(Primeri iz savremene poezije: Dorde Janjato-
vié — Somneti, metafiziCki; Knji. reé¢, 10. 3. 86:
»Konjanik, u drugoj projekciji, ,u polju per-
cepcije snaian pokus”, ,u misanscenu mijenja
se i prijesto”. Naslov pesme Nenada Bojiéa —
,Analiticka elegija”! AleS Debeliak — ,o0setljiv
za geometriju materije”, ,treba onemeti u di-
jagrem paeinje: Ljubodrag  Vesi¢c — Knj. red,
10. 2. 86: ,vibracije mojih pevanja”, ,,moj ener-
getski plast”, ,ta perfektna moé komunikacije”
: itd.).

U kontekstu politi¢ko-privrednih informacija
terminologistiéka metafora katkad moZe prido-
biti funkeiju manipulacije, odnosno iza nje se
moZe sakriti nedovoljna obavestenost, tenden-
cija da se prikrije prava istina, te moguénost
nametanja recipijentima ,legitimnosti nezna-
nja” (po S. Letici — Muke posle pobede, Duga,
23. 3. 86). Drugim redima, terminologisti¢kom
metaforizacijom postiZu se -sliéni rezultati kao
i prilikom nepotrebne i preterane upotrebe stra-
nih redi i izraza u pravom ili prenesenom zna-
Senju red (,hipertrofija propisa”, ,degradacija
samoupravljanja, ,privredni kolaps”, ,dijagno-
stika samoupravnog mehanizma”, ,,uklapanje u
politicku klimu”, ,epicentar privrede”, ,artilou-
lacija politi¢kih interesa” itd).
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Recimo u izrazu ,jsamoupravni mehanizam” —
termin , mehanizam” ne znadéi -viSe neko teh-
ni¢ko ustrojstvo koje izvrSava odredenu, plani-
ranu radnju s odredenim ciljem, veé podseéa
(asocira, upuéuje) na slié¢na wustrojstva (or-
ganizaciju, struktumu, udruzivanje) u samo-
upravnom sistemu, odnosno oznacéava (sada —
figurativno) odredenu ‘unutras$nju organizaciju
svih- ¢inilaca samoupravnog sistema u nas. Sus-
tinski uzev, sintagma metaforskog tipa ,,samo-
upravni mehanizam” moZe se ras¢laniti na dva
elementa analogije; poredenja: kao §to funk-
cioniSe odredena masima -(mehanizam) s odre-
denim ciljem, tako funkcioniSe i samouprav-
ljanje sa svim svgjim elementima, koji ga ¢ine
drustvenc-politickim sistemom u mnaSoj zemlji.
Dakle, metaforskim mpostupkom ostvaruje se
analogija, takozvano skraéeno poredenje, pri ¢e-
mu se drustveni sistem samoupravljanja (nov
sistem, mova predmetnost) poredi s jednim sis-
temom (mehanizam) koji je star, koji je svuda
na neki nadin u upotrebi i koji je Siroko poznat
C¢lanovima naSe jezicke zajednice.

Metaforska sintagma ,,samoupravni mehanizam”
u veéini sluéajeva (u zavisnosti od §ireg kontek-
sta) ima efirmativnu funkciju — tj. Zeli se reéi
da samoupravljanje deluje kao mehanizam, od-
nosno, i poredenjem rec¢eno, narodski — ,radi
kao sat”. Medutim, ukoliko se ova sintagma
nade u napisu kriti¢kog karaktera, gde se po-
minju ocene da je samoupravljanje zatajilo”,
Jnije reagovalo”, ,demobilisane samoupravne
strukture”, te da ,mehanizam ne funkcionise”,
onda ova (metaforska) sintagma poprima vrlo
negativnu  smisaonu nijansu, odnosno potinje
delovati kao smela hiperbola i kao takva iza-
ziva neZeljena (asocijativna) pitanja: kakav ]e
to mehanizam koji ne funkcionife, kakav je
to mehanizam koji &esto ,zataji” i sliéno. Dru-
gim tedima, ovaj i drugi sli¢ni primeri govore
da metafora moze delovati pozitivno i afirma-
tivno, ali moZe i — negativno ili u — neZelje-
nom pravcu. To su, uostalom, poznate vrline i
slabosti metaforskog dzraZavanja. Stoga se mo-
ra biti obazriv u njihovoj upotrebi. Ne polaziti
uvek samo od njihove ,;mode”, ,atraktivnosti”,
od ;;pojatane upotrebe u svetu” (terminoloske
metafore su"‘poznarte u- svetu), veé uvek treba
voditi ratuna o mnjihovoj konkre’mOJ funkc1]1
u datoj vrsti novinarskog fizraZavanja i kon-
‘kretnom drustvenom kontekstu.

Uzmimo drugi primer. Cesto &tamo kako ,treba
suziti front meprijateljskog delovanja”. Re¢ je
o metaforizaciji vojnog termina. Kao vojni ter-
min front oznafava ,Gelnu stranu borbenog
poretka jedinice”, ,odredeni prostor préema ne-
prijatelju na kome se izvode borbena dejstva”,
»front je naziv za Kkrupne sastave u borbi”
(recimo: ,;solunski front”, ,sremski front”, ,tre-
¢i ukrajinski front” — ja¢ina snaga od mneko-
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liko armija!), ,,borbeni stroj puka nacelno iz-
nosi 4000 metara” (Enciklopedijski leksikopn —
Osnovi narodne odbrane, Bgd. 1969).

U jednom kontekstu opsteg (neodredenog) ka-
zivanja mnoge stvari ostaju nejasne, a poneke
mogu i zbuniti ¢itaoca. Dakle, ako je neprija-
teljsko delovanje izrazeno (ocenjeno, vrednova-
no) preko metafore ,front”, onda éitalac to de-
lovanje prihvata kao veliko bez obzira na
potencijalnu Zelju komunikatora. Iz toga se ra-
daju mnoga pitanja: koje snage ¢ine taj ,,front”,
koje prostore on obuhvata, ko njime koman-
duje itd? Dalje, ako se cilj borbe progresivnih
snaga svodi na ,suziti front”, onda se pojav-
ljuju nova neZeljena pita~ja: da li to znadi
da je potrebna samwo delimiéna borbena ope-
racija za njegovo ,;suzavanje” (svodenje na ma-
nju meru!) ili je u pitanju borba za ,probija-
nje”, odnosno ,razbijanje” pomenutog ,fron-
ta”? Drugim re¢ima, u takvim i slitnim situ-
acijama poZeljnije je, svrsishodnije govoriti (pi-
sati) jasno 1 taéno, $to ée reéi bez me-
taforizacije koja vodi zataSkavanju i zamaglji-
vanju osnovnog pitanja,

U kojoj meri jedna metafora ovog tipa moze
izszvati meZeljene efekte govori i deo rasprave
o iseljavanju sa Kosova (prema izve§taju Po-
litike, 26. 6. 85): Reklo bi se da ée juderaSnja
rasprava u Skups$tini SR Srbije ostati upam-
dena i po mnogobrojnim zahtevima za promenu
onih odredbi Ustava koje predstavljaju prepre-
ku za sredivanje situacije na Kosovu. U jednom
su svi delegati SkupStine SR Srbije juce bili
slozni. ,,Dosta je viSe price o tome da treba
suziti prostor za delovanje mneprijatelja. Prostor
z2a #redentu nije ni fakultet, ni fabricka hala,
niti ulica. Jedini prostor za iredentu je zatvor”,
najbolje je to iskazao Radomir Vicentijevié.

Neodgovarajuéa metaforizacija kritikovana je
na sednici CK Saveza komunista Jugoslavije
koja je bila posvelena Zadacima SKJ u ostva-
rivanju drustvene uloge mlade generacije: (Po-
litika, 29. 3. 86, s. 5) Juri§. U stavovima CK
za ovu sednicu piSe da mlada generacija ima
pravo, u okviru ukupnog napora SK na samo-
upravnom kursu, i na svoj juri§ na nebo. Kao
komunista i mlad ¢ovek, viSe sam za juri§ na
évrsto tlo, da najpre prohodamo, potré¢imo pa
tek onda da poletimo, rekao je Ljubifa Marin-
kovié.

(Napomena: Jedno dublje interdisciplinarno is-
trazivanje (lingvisti¢ko, sociolo$ko, pravno, po-
litolo§ko, psihologijsko) moglo bi nam odgovo-
riti i na pitanje da li terminologistickih meta-
fora ima i u nasim ustavima i sistemskim za-
konima? Jer &ta drugo reéi za neke ,termino-
logistitke” oznake u zakonskim tekstovima, ako
one ne pokrivaju u druStvu konkretnu stvar-
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nost? Neke takve predmetnosti ekonomisti na-

zivaju ,politi¢kim utopijama”! Iz ovih razloga

su neki teoreticari nazvali Bibliju Velikom me-
taforom!)

Nesumnjiva je ¢injenica da je novinar u prvim
redovima jezitke delatnosti. Iz toga proisti¢u
uspesi i promaSaji. (I ova mala analiza treba
da podseti bar istrazivate SMK da je jezik
bithna komponenta sistema javnog infor-
misanja, te da stoga ne sme biti zapostavljana
u naudénim istrazivanjima nase javne reéi).
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